Festschrift in Honor of Andrds J. E. Bodrogligeti
Istanbul 2007, edited by Kurtulug Oztopeu
Tiirk Dilleri Aragtirmalar: 17 (2007): 419-421

Der-Medh-i piri: Yashliga Ovgii, Cicero’dan Uyarlayan: Marino de Cavalli;
Cev.: Murad Beg; Haz.: Mehmet Aydin, Tirk Dil Kurumu, Ankara
2007, 248 s.

Bu ¢alisma, Romali diisiiniir Cicero’nun De Senectute (Ihtiyarlik Hakkinda)
adli biyografisinden 1559 yilinda Marino de Cavalli tarafindan uyarlanip
saray terciimam Murad Beg tarafindan Der-Medh-i Piri adiyla Tiirkgeye
terciime edilen eser iizerine yapilmustir.

Cicero’ya ait adi gegen eser, Ayse Sarigollii tarafindan Tiirkgeye [hti-
yarlik adiyla ¢evrilmistir. Onun bu eseri yashiligima ragmen devlet islerinde
yararl olabilecegini anlatmak igin yazdig1 yolunda goriisler bulunmaktadir.

Genglere deneyimlerini aktarma amaciyla eserde iki yash devlet adami
konusturulur. Tiirk¢e uyarlamada ise II. Murad Han ile oglu II. Mehmed
(Fatih) konusgurlar. II. Murad ogluna yaghiligin iistiinlikklerini anlatir.

Eserin 53 yapraklik Nuruosmaniye ve 46 yaprakitkk Revan Kitapligi
yazmasi olmak iizere iki niishasi bulunmaktadir.

Mehmet Aydin’in Cicero’dan Marino de Cavalli tarafindan uyarlanip
Murad Beg tarafindan terciime edilmis Der-Medh-i piri: Yashliga Ovgii adli
eser lizerine yaptig1 bu ¢aligmanin girig béliimiinde eserin konusu, yazmalari
hakkinda bilgi verilmis, eserin uyarlayicist ve terciman tanitilmistir.

Dil incelemesi béliimlinde metnin yazim, ses ve bicim Ozellikleri ve-
rilmistir. Unliiler ve {insiizlerin yazim 6zelliklerinin 6rneklerle eserin iki
niishasi da degerlendirilerek verildigi imla boliimiinde metni diger 16. yiizyil
Osmanli metinlerinden aymacak belirgin bir yazim 06zelligi tespit edil-
memigtir.

Ses Olaylart ve Ses Degismeleri béliimiinde ise yine ayirt edici bir 6zellik
gbze carpmamaktadir. Ses diismeleri, hece yutulmasi, ikizlesme, e~i me-
selesi, inlii uyumlar1 gibi alt baghiklarin bulundugu bu bélimde e~¢é me-
selesini aydinlatmaya yonelik ayurt edici bir imlasi bulunmayan metnin,
yazim ikilikleri dolayisiyla meseleyi ¢dzmeye yonelik katkisi olmadig
ortaya konmustur.
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Caligmada addan ad yapim ekleri, addan eylem yapim ekleri, eylemden
ad yapim ekleri, eylemden eylem yapim ekleri, ad ¢ekim ekleri, eylem ¢ekim
ekleri, sifatfiil, zarffiil yapma ekleri de aktarilmistir.

Metinde -maAdin zarfiil eki bir 6rnekte o/madan 24b/5 6meginde -mA-
dAn bi¢imiyle gecmistir.

-(y)IncA ekinin iglevini tstlenen -(y)lcAk eki metinde bulicak 3b/3,
bulmayicak 50a/1, diyicek 28b/9 vb. 6rneklerinde tespit edilmistir.

-(v)Ardk zarffiil eki bir kez seyr iderek 11a/5 6meginde tespit edilmistir.

Yazar, sonug bslimiinde metnin XVI. yiizyil Klasik Osmanli Turkg:esmm
ses ve bigim 6zelliklerini tasidigini tespit etmistir.

Eserin sade bir dille yazilmig oldugunu, hatta eserde konugma dili 6gesi
sayilabilecek sozciiklerin bulundugunu sdyleyen yazar, eserin dilinin sade-
ligini eserin genis kitlelere ulastiriima ¢abasina baglamigtir.

Padigahin yasliliginin bir kusur olmadigimi tam tersine bir ustiinlitk
oldugunu anlatma amaci giiden eser Osmanli Padigahi 1. Siileyman (Kanuni)
Han’1 yaghilign dolayistyla duyabilecegi rahatsizliktan kurtarmak ve onu
manevi olarak rahatlatmak icin uyarlanmistir.

Yazar eser incelemesi sonucunda, eserin Eski Anadolu Tiirk¢esi ve Os-
manlicayla Anadolu agizlar1 arasindaki iligkileri belgeler nitelikte oldugu so-
nucuna varmis ve metinde gecen bazi sézciiklerin sadece Derleme Sozlii-
gii’nde bulundugunu belirtmistir.

Yazar metnin Eski Anadolu Tiirkgesiyle yazilmis metinlerden ayrilan
ozelliklerini sdyle siralamigtir:

Diizlik yuvarlaklik-darlik geniglik uyumu gelismeye baglamistir.

e/i ve i/fe meselesi bakimindan Eski Anadolu Tiirkgesi metinlerinden
ayrilir.

+vAn, +vAnin, +Isar, -UbAn, -UbAnin gibi ekler metinde bulunma-
maktadir.

+Um, +Inl, -ArAk, -AcAk, -Inca, -mAdAn, -AlUm gibi yeni ekler. seyrek
de olsa goriillmeye baslanmuistir.

—gll ve benzeri emir ekleri kullanim stkligini kaybetmistir.

Calismada, dil incelemesi ve sonug béliimiinii Dibdce’yle baslayan metin
bolimu takip eder. Dibdce boliimiinde eserin nasil ortaya c¢iktigi anlatilir.
Marino de Cavalli evinde buldugu bu metni sanki dedesi Andrea Foscolo’ya
aitmis gibi Cicero’dan s6z etmeksizin Kanuni’ye sunmus ve belki de saray
terclimant Murad Beg’le beraber eseri uyarlamistir.

Dibdce bélumiinden sonra ise insan hayatimn bebeklik, c¢ocukluk,
genclik, yetiskinlik ve yaslilik gibi bslimlere ayrildigi, genglerle yaghilarin
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deneyimleri bakimindan karsilastirildigl, yaghlarin devlet yonetiminde
deneyimleri dolayisiyla daha basarili olacaklarinin ¢esitli diyaloglar ve
mesellerle anlatildigi metin bolimi yer alir,

Yazar metnin transkripsiyonunu yaparken Arat’in Tirk Ilmi Trans-
kripsiyon Kilavuzu’nu esas aldigim belirtmis, metinde noktalama isaretlerini
de kullanmastir.

Yazar, kitabimin agiklamalar bolimiinde ise yanlis yazilan sozciiklerle
farkli anlamlarda kullanilan sozciikleri belirtmis ve bazi sézciiklerin kul-
lanilma siklig1 tizerinde durmustur. ;

Calismanin dizin boliimiinde metinde gegen tim sozciikler tek tek madde
bast olarak almmus Kutadgu Bilig Indeksi’ndeki siralama temel almarak
hazirlanan dizin bélimiinde alint1 sézciiklerin kékenleri belirtilmistir.

Dizinde yer alan ve metinde bir yerde gegen em 19a/3 sozciigiine kargilik
yazar “sikint’” anlamini verdiyse de em sozcligli metinlerde “ila¢ anlaminin
disinda gegmemektedir.

Calismanin dizin boliimiinden sonra gelen tipkibasim boliimiinde ise
eserin Nuruosmaniye Kiitiiphanesinde 3295 numarada kayith olan yazma-
sinin fotograflar yer almistir.

XVI. yiizy1l Klasik Osmanli Turk¢esinin 6zelliklerini tagiyan ve yazarina
gore de edebi degeri tartisilir olan bu eser dil galigmalarina malzeme sag-
lamasi a¢isindan incelenmeye degerdir.

Ozlem Yigitoglu
(Istanbul)
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