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Eski Tiirk yazitlarindaki esiik, kedimlig ve teve Uzerine

Mehmet Olmez
(Istanbul)

Orhon Yazitlar adiyla bilinen ve 6zelde Bilge Kagan, Kiil Tegin genelde
ise Bilge Kagan, Kiil Tegin ve Tunyukuk yazitlarmi igeren en eski Tiirk
dili yadigarlar1 1894 yilindan beri tiirlii yonlerden galigilmakta, her gegen
giin yazitlarla ilgili ¢esitli sorunlar, konular agikliga kavusturulmaktadir.
Ancak toplami1 7000’den az kelime, kelime ¢esidi ise tamam birbirinden
ayn 1000 kelimeden ibaret olan yazitlarla ilgili son s6z s0ylenmemistir,
yakin zamanda da sdylenecege benzemiyor. Bununla birlikte, Sir G.
Clauson’un da vurguladigi gibi, yaztlarla ilgili bir ¢ok, dnemli sorun
¢oziilmils, Yenisey yaztlartyla ilgili sorunlarsa heniiz bu asamaya
gelememistir.' Yazitlardaki bir ¢ok sozcugiin inlii ve iinsiiz degerleri
iizerine diizeltiler yapilmis, bazi sdzciklerin hayali sézciikler oldugu
anlagimugtir.

Burada yazitlarda kargilagtigimiz ii¢ ayrt kelimenin okunusu ve
anlamlandirilis ile ilgili bir ka¢ satir yazmak istiyorum. Buna gore asa-
g1da yer verecegim sozciiklerden ilki hayali bir okuyus olup daha sonraki
yayimcilarca diizeltilmistir. Bunda, yazitlar sonrasi Tiirkgesinde sz ko-
nusu yazitlara ait hayali, yanlig okuyusla ilgili 6rneklerin bulunusu etken
olmustur (fesiik).” Ikinci sézciik ise anlam yoniinden ele almmaktadir

! Studies, s. 68.

Bu konuya kiigiik bir 6rnek vermek gerekirse daha evvel yasa-r, kipgiir- seklinde
okunan hayali sézciikler sonralart diizeltilmis, ay-sar, kiksiir- okunmus, budun
gibi eski okuyuslar da bodun olarak diizeltilmistir.
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(kedimlig). Son sozciikte ise bir imla/okuma diizeltisi s6z konusudur (te-
ve).

Tesitk

Hiiseyin Namik Orkun’a gore Yenisey Yaztlarinda egitk soziinden
gelisen eske- diye bir sdzciik gecer (c. III, sayfa 96 sayfa). H. N. Orkun
bu soézii Kasgari’de gecen egiik “kabre sarilan ipek kumas” soziiyle
birlestirir. Orkun’un dayanagi ise S. Ye. Malov’dur. Malov’un 1936’daki
bir yaymina dayanan Orkun, ¢alismada fotograf bulunmadig: i¢in oku-
yusu kontroliiniin miimkiin olmadigini belirterek okuyusta Malov’u
tekrarlar.

Ancak sonraki yillar ne D. Vasilyev ne de . Kormusin s6z konusu ya-
zitta boyle bir sézciik gérmezler (Vasilyev 1983: 30, V. satir; Kormusin
1997: 167, 3. satir; Kormugin 2008: 131, 3. satir). M. Risénen’de bir dsiik
yer alirsa da bu yazitlardan yiizyillar sonrasina, /bn-i Mithenna Lugati'ne
aittir (bu 1969: 51b).

Yine yazitlardan en az 200 yil sonra, Uygurca metinler icerisinde,
Maitrisimit’te esiik ile karsilagiriz (“Uberdecke” BT IX, s. 49, 12.5, krs.
Kaggari, ED 260 a). Uygurca Buddhabi’de de sozciikle karsilasiriz:
estikge “wie ein Bettdecke” (s. 95, satir 8); Uygur hukuk metinlerinde de
ayn1 kokten olmasi gereken egiilii ~ a. sulu sdziiyle karsilasirsak da bunu
aslindan kontrol etme imkani yoktur (?; a wulug birim USp 88, Pacht.
Anm A 9 und FuBn. 152). Buddhabi’de s6zcigiin akrabasi egiin- “(sich)
hiillen, to cover oneself as with a blanket” karsiliginda goriiliir.

Gegmigten giiniimiize uzaninca sozctigi Tirkmencede esik “giysi,
elbise” olarak buluruz. Sozciik icki esik “i¢ camasi”; erkek esiki “erkek
giysisi”; esikleripi ¢ikar- “giysilerini ¢ikarmak™; egikle- “sarip sarma-
lamak”, esiklen-, esiklet- vb. drnekleri igerisinde gecer.’

3 Turkmensko-russkiy slovar’, s. 796 b; Tiirkmence-Tiirkce Sézliik, 206 b; Tiirkmen
dilinip sozliigi, 822 b-823a: esik: 1. Geyim, eginbas, libas. Bu egikler men halis
irizdi (N. Sarthanov, Saylanan Eserler). Durd: yili esiklerini geydi (N. Cumayev,
Dért Dogan). Oz ebtige seret, esigiyi yida bir gezek tazeldp bileyok (A.
Durdiyev, Han Kiiyli). Ol geyen esigini, balaginy ucgurimi, cargumy bagum
oyarman siiyrdp, hopul-sopul gezerdi (A. Durdiyev, Bagth Yigit). Sapa dagk:
esiklerini geyip, kévsiini ayagina govallay sokdr (N.Bsenmiradov, Yas Naturalist).
2. Bir zadm iistiine yapilyan zat, iist ortgi. Bu aty esigine seret! (A. Govsudov,
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O halde sunu soyleyebiliriz: Yenisey yazitlarinda gorildigi disini-
len sbzciige ancak Uygur donemi metinlerinden itibaren rastlariz. islami
dénem Eski Tirk¢e metinlerde sozciik daha da yaygin olarak goriliir,
ornegin DLT’de egiit-, Tuhfe’de egit- bigimleri de goriiliir, bak. ED 258 a;
esiik, esiin-, esiil-, estit- gibi tiirevleri olan fiil kokiind sirastyla “ortii;
ortinmek; ortiilmek; 6rtmek” anlamlarinda ele alabiliriz; M. Erdal fiilin
yalin bigimini egii- olarak tasarlar, ayrmtilar i¢in bak. OTWF I's. 232-233
(ayrica IT s. 598); ayni tasarlama Clauson’da da yer alir (ED 256 b).*

2. kedimlig

Bilindigi gibi Mogolistan cografyasinda hiikiim stirmiis olan eski Tiirk-
lerin hayatinda at ¢ok 6nemli bir yer tutar. Bu sebeple de yazitlarda at-
lara, atlar1 tanimlayan sdzciiklere sik rastlanir:

Povestler ve Hekayalar). Bu garaca Oyiiy esigi kdenlipdi {) esigi bitmek — egin-
esik edinmek, abat esikli bolmak. esiklemek: Bir zadiy istiine esik 6rtmek, esik
yapmak, esikli etmek. Om tize kegeler bilen esiklip, ak giimmez yali etdi (A.
Govsudov, Povestler ve hekayalar). esiklenmek: Esikli bolmak, iistiine esik
ortiilen, yapilan bolmak, esik geydirilmek. esikletmek: Esik yapdirmak, esik
saldirmak, geydirmek, esikli etdirmek.

E. Cetin, déneme ait ¢esitli alet adlarmi konu aldigi ¢alismasinda esiik igin su
bilgilere yer verir (s. 110-111): “ortii; dnemli kigilerin mezarlar1 iistiine drtiilen
orti” M 12 5 “...buzagular irk erkeg teke oglak tilt orun egiik itig yaratag as icgii
1 tang... /| KB 5003 yaruk diinya yiizke esiinse esiik / men Otrii barayn ay eski
tiigiik // DLT, 48; BA; I, 72 8 esiik: Hanlardan, Beylerden birisi 61diigii zaman
mezar iistiine serilmek tizere gonderilen kumagtir. Bu kumag sonra pargalanarak
yoksullara dagitilir.”

DTS 186°da egiik sozciigii igin “ortii; 151k perdesi, parlaklik; kefen” tanimlari
verilir ve ED 260°da sozciigiin egii- fiilinden tiredigi agiklanir. Burada sozciik
icin “battaniye” karsih@ verilmistir. Ayrica Karahanl Tiirkgesinde sdzciigiin
“Emirlerin ya da hanlarin mezarlari {izerine 6rtiilmek {izere gonderilen ipek ku-
mas” igin kullanildig1 bildirilir ve bu kumagsin daha sonra fakirlere dagitildig
iizerinde durulur. Egiik sdzcigli B. Atalay yayminda iki ayrn madde olarak ele
almmustir. Ilk esiik maddesi “bilyiiklerin 6liimiinde mezarlari fistiine serilmek tizre
gonderilen ipek kumas; bu kumas sonra pargalanarak fakirlere dagitilir” bigiminde
tantmlanirken digerine “blirgii, 6rtii; liste giyilen, biiriiniilen her nesne” (BA; 1V,
200) anlamu verilmistir. Burada ise diger aragtirmacilarin yontemleri de gz 6niin-
de bulundurarak bu iki sdzclik aym madde igerisinde degerlendirilmistir. Bizce,
sbzciigiin ilk anlami “6rtii” olmalidir. “Hanlarin mezarlar tizerine Ortiilen kumas”
anlami ise s6zciigiin sonradan kazandig anlamdar.
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KT K 3-4 kil tégin : alp sal¢i : akin . binip : K 4. oplayu : tegdi : ol at anta :
tiisdi

KT K 5 kiil tégin : azman akig : binip : oplayu tegdi

KT K 6 kiil tégin : azman akig : binip : tegdi : sangd:

KT K 7-8 kil tégin : az yagizin : binip : tegdi

KT D 32-33 ey ilki : tadikiy ¢cory : boz [atig : binip : tegdi : ol at anta] Slti :
ekinti : 1gvara yamtar : boz ang : binip : tegdi : ol at anta : 6lti

KT D 35 kiil tégin . baywkun[y : ak adgfwrfig]

KT D 36. binip : oplayu : tegdi

KT D 37 kiil tégin : basgu boz at : binip tegdi

KT D 33 iigiing : yégen silig begiy :_kedimlig : torug at : binip : tegdi : ol at
anta : 6lti : yartkinta : yalmasinta : yiiz artuk : okun urti : yiizfine] : basma
: bir tlegmedi]’

Bu satirlarda yer verilen ifadelerde ata binilip “hiicum” edilir (teg-),
saldirlir; ileri atilinip diisman saflarmin iglerine dalmir (oplayu teg-); at
vuruldugunda at “diiser” (tiis-). Atlarla ilgili olarak ¢ogunlukla at donlar
yer alir: ak “kar, kir at”, yagiz “yagiz, yagiz at”, boz “boz, gri”, torug
“doru, doru at” gibi. Ancak KT yazitinin D yiizii, 33. satirinda karsimiza
kedimlig torug at ifadesi ¢ikar. Arastirmacilar, metin yayimcilarn bura-
daki kedimlig soziinii ¢ogunlukla “giyimli, kusamli”, kimi zaman buna
ilave olarak “zirhl1” ile de kargilamiglardir, ilki i¢in bak. T. Tekin (1988:
144); ikincisi i¢in Orkun (1941: IV 57), Ergin (1970: 102), Aydin (2007:
10 a). Sozciik bir kez de Sine Usu yazitindan bés yiiz kedimlig yadag
(Giiney 9) olarak cikar. Erdal, 6zellikle de bu satirlar1 kasitla s6zctigiin
“zirh” anlaminda olabilecegini belirtir.®

Soézcugii olusturan kedim yazitlarda karsimiza ¢ikmaz. ked- “giymek,
giyinmek” fiilinden -(i)m ile tliremis olan, “giysi, kiyafet” anlamindaki
sdzciik, ancak Uygurca metinlerden itibaren, ¢cogunlukla da fon ile be-
raber ton kedim seklinde goriiliir (bak. OTWF I's. 294).

Ote yandan Uygurca metinlerde de kedimlig sbziiyle karsilasmayiz.

Almtilanan metinler ve gevirileri i¢in bak. T. Tekin 1988 ve 1994; burada
kullantlan yazigevrimi sistemi bana aittir.

“kddim usually denotes ‘clothes’ in general, but may have referred to ‘coats of
mail” in military contexts” OTWF, 1, s. 153.
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Yazitlardan sonra karsimiza ¢ikmayan sozciik kedim’in Mogolcaya gegen
bicimi olan kecim’le ortaya ¢ikar.” in +lig ile tiremis bir sekli olarak
Cagataycada kargimiza ¢ikar:

tiirkce mesnevide kicimlik at ta‘rifide dép durur kim: tezervi irdi
ra‘nalikda ati / iki yangak bolup ikki kanati (Mecdlisii 'n-Nefdyis, s. 176).

Burada kicimlik at tarif edi-
lirken atin sag ve sol yanlarint
koruyan zirhlari anlatan yanc¢ak
sozii de kullamilir.® Eski Tiirkce
déneminde “zirh” anlamina gelen
sozcligiin  govdesi (kedim) Mo-
golca ilizerinden Cagataycaya gec-
mig ve burada tekrar +lig (> +lik)
ekini alarak “zirh” anlamina biirlin-
miistir.

Son olarak eski Tiirklerden kal-
ma oldugu sanilan kaya resimleri
ve bu resimlerde tasvir edilen atlar
zithli  siivariler o dénem zirhli
atlarin  varligma Omek gosteri-
lebilir.

3. teve

T. Tekin’in 1994 yayininda Tunyukuk Yaziti’nin 48. satirinda (T II G 4)
yer alan FRkFY€ harfleri #(e)bi olarak transkripsiyonlamir. lk kez
Radloff’¢ca 1899’da yayimlanan metinde s6z konusu sozclik gri harfleri
ile beraber grzsi seklinde transliterasyonlanmis, sonra da dgrit asi [arpir
EVinia g olarak transkripsiyonlanmigtir (Radloff, 1899, s. 28). Cevirisi ise
Agrit-Speise (Agri-Steine ?) “egrit asi, egrit yemegi (egri tasi?)”
seklindedir (s. 27). Sozciik Thomsen’ce de ¢oziilememistir (Thomsen

7 Mo. kecim igin bak. C. Schonig, 2000, s. 123.
yangak “Atin yan kisimlarim koruyan zirh”, Radloff ve Vambéry’den aktaran,
Erbay 2008, s. 852.
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1916: 68-69 / 2002: 383-384). Malov’ca egritebi seklinde okunmugsa da
dogru cevirisi verilememistir (1951: 69 dpaecoyenuvie nononwvt ve 363 b:
oopozue nonownst). Sozcigil ilk kez dgri tabi olarak okuyup “horgigli
deve” olarak dogru ceviren (“des chameaux bossus / horgiiclii deve”)
ceviren Giraud olmustur; Giraud 1961, s. 57, 64; Tekin 1994, s. 19, 49,

T. Tekin, Giraud’dan sonra 1968’de gramerinde s6zciigii -i ile okuyup
bu okuyusu gramerin Tiirk¢e baskisina degin siirdiirmiistiir, Tekin 2003,
s. 17. Sonraki yaymlarin ¢ogunda da T. Tekin tekrar edilmistir. ilk kez V.
Rybatzki (s. 71, dipnot 199) ve sonra da A. Berta dogru olarak egri teve
okumustur, ayrintilar ve diger yayinlar i¢in bak. s. 69, dipnot 817.

Yazitlarda bir kez goriilen sdzciik Tunyukuk yazitinin daha zor
okunan ikinci taginda, 6zellikle de en ¢ok yipranmis olan giiney yiiziinde,
4. satirda kiz koduz ibaresinden sonra gecmektedir: sarig altun : iiriig
Kliimiis : K1z Koduz : egri teve : agi buysiz : keliirti “(...) ¢il ¢il altmlari,
ap-ak glimiisleri, kizlar1, dullar, horgiglii develeri, ipeklileri gereginden
fazlastyla getirdiler”.

Tek bir veriye dayanan bu 6rnegi thA4 olarak transliterasyonlayip teve
seklinde okumak daha dogru olacaktir. Dolayisiyla da teve sozctigiiniin
yazitlardan Uygurcaya geciste +i > +e degisimine ugradiginm diigiinmeye
gerek kalmayacaktir. Ayrica sdzciik ne giinlimiiz Tirk dillerinde ne de
herhangi bir Tarihi Tiirk dili belgesinde -i ile sonlanmaz. Soézciik
Uygurca metinlerde +e ile { wue) t'v’ ve tv’ geklinde gecer (Ern 2
s. 143, satir 47, Ata s. 126, satir v4; HamTouen 251 b (5 kez); HT V
1519: =% 1, HT VIIL 1467 "),

Sozciik acik olarak 64 seklinde runik harfli 6teki yazitlarda, Yenisey

bolgesi yazitlarinda da gecer: E 11. Begre: 9. er erdemim ii¢iin alpun
altun kiimiisiig egri teve élde kisi kazgandim ( q Y\Y’x\ 61 grl thA,
Kormusin 2008: 102-104); E 41. Hemcik-Cirgaku: 5. egfri teviem agi
yiider (Kormusin 2008: 41-57); E 46. Telee: 3. élde kisim egri tevem
(b”?h("ﬂo gri tbm; Kormusin 2008: 136-137). Yine Irk Bitig’de
B th4 yazimiyla gortliir (bak. 5. Irk, Tekin 1993).

e ve egri'nin bir arada kullanimi igin krs. DLT 38: yilan kendii
egrisin bilmes, tewe boymin egri tér “Yilan kendisinin egri (“iwac)
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oldugunu bilmez de devenin boynunun egri oldugunu (mu‘wacc) iddia

9
eder.”
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